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Berlin, 6 noiembrie 2006 — Indicele de percepie a Corup iei 2006, lansat ast zi de Transparency
International (TI), indic o strdns leg tur Tintre corupie i s r cie, cu o concentrare de state
pauperizate la sfar itul clasmentului .

“Corup ia prinde milioane de oameni in capcana s r ciei”, spunea pre edintele Transparency
International Huguette Labelle. “In ciuda unui deceniu de progres in elaborarea de legi i regulamente
anticorup ie, rezultatele de ast zi arat ¢ mai r man multe de f cut pdn s se vad Timbun t iri
semnificative Tn via a celor mai s raci cet eni ai lumii”.

Indicele de Percep ie a Corup iei 2006 este unul complex care face apel la studii multiple ale exper ilor
care nregistreaz percep iile asupra corup iei din sectorul public din 163 de ri din toat lumea, cel mai
important scop al oric rui IPC pan 1in prezent. Indicele noteaz rile pe o scar dela 0 la 10, 0
indicand corup ia perceput la un nivel ridicat, iar 10 corup ia perceput la nivel sc zut.

Rezultatele IPC 2006 relev o strdns corelaie Intre corupie is r cie. Aproape trei sferturi din t rile
din clasamentul IPC prezentat mai jos cinci (incluzand ri cu un nivel al veniturilor sc zut idou state
africane) indic faptul ¢ cele mai multe ri din lume infrunt niveluri ridicate de corup ie intern . 71 de

ri - aproape jum tate - au fost notate sub 3, indicaAnd corup ia perceput ca fiind endemic . Haiti este
cel mai slab notat stat cu 1,8; Guinea, Irag i Myanmar impart penultimul loc, fiecare cu 1,9, in timp ce
Finlanda, Islanda i Noua Zeeland se afl in fruntea clasamentului cu 9,6.

rile in care s-a Tnregistrat o inr ut ire a percep ie corup iei includ: Brazilia, Cuba, Israel, lordania,
Laos, Seychelles Trinidad and Tobago, Tunisia i Statele Unite. Pe de alt parte, o percep ie redus a
corup iei in : Algeria, Republica Ceh , India, Japonia, Letonia, Liban, Mauritius, Paraguay, Slovenia,
Turcia, Turkmenistan i Uruguay.

O concentrare a a a-numitelor “failed-states” este vizibil la sfar itul clasamentului. Iraqul a ajuns pe
penultimul loc, sondajul de opinie realizat Tnainte r zboiului nefiind inclus Tn IPC din acest an.

In timp ce rile puternic industrializate sunt se reg sesc in prima parte a clasamentului IPC 2006,
continu m s vedem scandaluri majore de corup ie in multe dintre aceste ri. De i corupia in acest
context poate avea un impact mai sc zut asupra s r ciei i progresului decat in rile aflate in curs de
dezvoltare, aceste scandaluri demonstreaz ¢ nu este loc pentru satisfac ie.

Facilitatorii

Slaba performan a multor riinidc faptul ¢ facilitatorii corup iei continu s asiste elitele politice s
legalizeze, s p streze is profite de averile dobandite injust, care deseori includ averi pr duite ale
statului. Prezen a intermediarilor doritori — care deseori suntinv aicum s opereze de la principalele
economii — incurajeaz corup ia; acest lucru se traduce prin aceea ¢ persoana corupt tie ¢ un
bancher, contabil, avocat sau alt specialist este gata s 1i ajute s genereze, s mute sau s p streze
venitul illicit.

Kenya's Anglo-Leasing i scandalurile asociate reprezint un exemplu la subiect, unde insu irea ilegal
a fondurile publice a fost posibil prin contracte frauduloase utilizand companii sofisticate de acoperire i
conturi bancare din Europa, conform spuselor lui John Githongo, ,, arul” anticorup ie anterior din Kenya.
Conform Indiceleui PI titorilor de Mit elaborat de Transparency International Kenya, mita ii cost pe
locuitorii Kenyei aproximativ 1 miliard $ Tn fiecare an, in timp ce mai mult de jum tate din popula ie
tr ie te din mai puin de 2 $ zi.
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Actele de corup ie implic un mituitor i un mituit. Tl pledeaz pentru m suri energice pentru a ine n
limita atat darea de mit , incluzand incriminarea penal a mitei transfrontaliere despre care face men ine
Conven ia OECD impotriva Mitei, cat i luare de mit , incluzand dezv luirea averilor deminarilor i
adoptarea unor coduri de conduit n acest sens.

Dar tranzac ia este deseori autorizat de profesioni ti din mai multe domenii. Indermediarii corup i fac
leg tura intre persoanele care ofer i cele care primesc mita, creand un mediu de incredere
imp rt it i de reciprocitate; ei incearc s dea o form legal tranzac iilor frauduloase, generand
contracte realizabile din punct de vedere legal; mai mult, ei se asigur c exist persoane care vor fi
acuzate Tn cazul demasc rii.

.Firmele i asocia iile profesionale pentru avoca i, contabili i bancheri au o responsabilitate special
pentru a adopta m suri solide impotriva corup iei”, spunea David Nussbaum, Pre edinte Executiv al
Transparency International. ,Dar felul in care sunt cerceta i avocaii i exper ii potate fi hot rator pentru
reu ita luptei anticorup ie.

Transparency International recomand :
4+ Promovarea i ,acolo unde este cazul, adoptarea de coduri de conduit cu specific anticorup ie
de c tre asocia iile profesionale pentru membrii s i,
o De exemplu, Asociaia Internaional a Barourilor, Asociaia Internaional pentru
Conformitate, asocia ii profesionale pentru contabili;
4 Training specializat pentru a garanta ¢ intermediarii corec i T i in eleg mai bine rolul;
4 Sanc iuni legale sau profesionale pentru juri ti, contabili i speciali ti din domeniul financiar care
autorizeaz corup ia.
4 O cercetare mai am nunit a rolului pe care centrele financiare insuficient de transparente il au
in facilitarea tranzac iilor corupte.

Note

n data de 4  octombrie 2006, Tl a lansat Indicele Pl titorilor de Mit
(www.transparency.org/policy research/surveys indices/bpi) care analizeaz mituitorii Tn termenii
tendin ei companiilor din principalele 30 de ri exportatoare de mit peste hotare.

In data de 7 decembrie, Tl va lansa Barometrul Global al Corup iei 2006 care analizeaz percep ia
public asupra nivelului de corup ie din institu ii importante precum tribunale, parlament sau poli ie.
Barometrul este publicat in a teptarea Zilei Interna ionale Anti-Corup ie din 9 Decembrie 2006.
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Indicele de Percep ie a Corup iei 2006 al Transparency International

CPI 2006 Scorul

Limite superioare-inferioare de

Num  rul surselor

Poziie de ar ara Ind|celuc|:(c)i::u;’ei:gi:ep iea TR folosite
1 Finland 9.6 9.4-9.7 7
Iceland 9.6 95-97 6
New Zealand 9.6 9.4-9.6 7
4 Denmark 9.5 9.4-9.6 7
5 Singapore 9.4 9.2-95 9
6 Sweden 9.2 9.0-9.3 7
7 Switzerland 9.1 8.9-9.2 7
8 Norway 8.8 8.4-9.1 7
9 Australia 8.7 8.3-9.0 8
Netherlands 8.7 8.3-9.0 7
11 Austria 8.6 8.2-8.9 7
Luxembourg 8.6 8.1-9.0 6
United Kingdom 8.6 8.2-8.9 7
14 Canada 8.5 8.0-8.9 7
15 Hong Kong 8.3 7.7-8.8 9
16 Germany 8.0 78-8.4 7
17 Japan 7.6 70-8.1 9
18 France 7.4 6.7-7.8 7
Ireland 7.4 6.7-7.9 7
20 Belgium 7.3 6.6-7.9 7
Chile 7.3 6.6-7.6 7
USA 7.3 6.6-7.8 8
23 Spain 6.8 6.3-7.2 7
24 Barbados 6.7 6.0-7.2 4
Estonia 6.7 6.1-74 8
26 Macao 6.6 54-7.1 3
Portugal 6.6 59-73 7
28 Malta 6.4 54-73 4
Slovenia 6.4 5.7-7.0 8
Uruguay 6.4 59-7.0 5
31 United Arab Emirates 6.2 5.6-6.9 5
32 Bhutan 6.0 41-73 3
Qatar 6.0 5.6-6.5 5
34 Israel 5.9 5.2-6.5 7
Taiwan 5.9 5.6-6.2 9
36 Bahrain 5.7 53-6.2 5
37 Botswana 5.6 48-6.6 6
Cyprus 5.6 5.2-5.9 4
39 Oman 5.4 4.1-6.2 3
40 Jordan 5.3 45-57 7
41 Hungary 5.2 5.0-54 8
42 Mauritius 5.1 4.1-6.3 5
South Korea 5.1 47-55 9
44 Malaysia 5.0 45-55 9
45 Italy 4.9 44-54 7
46 Czech Republic 4.8 4.4-52 8
Kuwait 4.8 40-54 5
Lithuania 4.8 42-5.6 6
49 Latvia 4.7 4.0-55 6
Slovakia 4.7 43-5.2 8
51 South Africa 4.6 4.1-5.1 8
Tunisia 4.6 3.9-5.6 5
53 Dominica 4.5 3.5-53 3
54 Greece 4.4 3.9-5.0 7
55 Costa Rica 4.1 3.3-48 5
Namibia 4.1 3.6-4.9 6
57 Bulgaria 4.0 3.4-48 7
El Salvador 4.0 3.2-48 5
59 Colombia 3.9 35-47 7
60 Turkey 3.8 3.3-4.2 7
61 Jamaica 3.7 3.4-4.0 5
Poland 3.7 3.2-44 8
63 Lebanon 3.6 3.2-3.8 3
Seychelles 3.6 3.2-38 3
Thailand 3.6 3.2-3.9 9
66 Belize 35 2.3-4.0 3
Cuba 35 1.8-4.7 3
Grenada 35 23-4.1 3
69 Croatia 34 3.1-37 7
70 Brazil 3.3 3.1-3.6 7
China 3.3 3.0-3.6 9
Egypt 33 3.0-37 6
Ghana 3.3 3.0-3.6 6
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. (CIFI) 200 SCO”". Limite superioare-inferioare de Num rul surselor
Poziie de ar ara Indicelui de Percep ie a = ;
- incadrare folosite
Corup iei
India 3.3 3.1-3.6 10
Mexico 3.3 3.1-34 7
Peru 33 2.8-3.8 5
Saudi Arabia 3.3 22-37 3
Senegal 3.3 28-37 5
79 Burkina Faso 3.2 2.8-3.6 5
Lesotho 3.2 29-36 5
Moldova 3.2 27-38 7
Morocco 3.2 28-35 6
Trinidad and Tobago 3.2 2.8-3.6 5
Algeria . 27-36 5
Madagascar . 23-37 5
Mauritania . 21-37 4
Panama } 2.8-3.3 5
Romania 8
Sri Lanka . 27-35 6
Gabon 3.0 24-33 4
Serbia 3.0 2.7-33 7
Suriname 3.0 27-33 4
93 Argentina 2.9 27-32 7
Armenia 2.9 2.7-3.0 6
Bosnia and Herzegovina 2.9 27-31 6
Eritrea 2.9 22-35 3
Syria 2.9 23-3.2 3
Tanzania 2.9 27-31 7
99 Dominican Republic 2.8 24-3.2 5
Georgia 2.8 25-3.0 6
Mali 2.8 25-33 7
Mongolia 2.8 23-34 5
Mozambique 2.8 25-3.0 7
Ukraine 2.8 25-3.0 6
105 Bolivia 2.7 24-3.0 6
Iran 2.7 23-3.1 3
Libya 2.7 24-3.2 3
Macedonia 2.7 26-29 6
Malawi 2.7 25-3.0 7
Uganda 2.7 24-3.0 7
111 Albania 2.6 24-27 5
Guatemala 2.6 23-3.0 5
Kazakhstan 2.6 23-28 6
Laos 2.6 20-3.1 4
Nicaragua 2.6 24-29 6
Paraguay 2.6 22-33 5
Timor-Leste 2.6 2.3-3.0 3
Vietnam 2.6 24-29 8
Yemen 2.6 24-27 4
Zambia 2.6 2.1-3.0 6
121 Benin 25 21-29 6
Gambia 25 23-28 6
Guyana 2.5 22-26 5
Honduras 25 24-27 6
Nepal 25 23-29 5
Philippines 25 23-28 9
Russia 25 23-27 8
Rwanda 25 23-26 3
Swaziland 25 22-27 3
130 Azerbaijan 2.4 22-26 7
Burundi 2.4 22-26 5
Central African Republic 2.4 22-25 3
Ethiopia 2.4 22-26 7
Indonesia 24 22-26 10
Papua New Guinea 2.4 23-26 4
Togo 2.4 19-26 3
Zimbabwe 2.4 20-28 7
138 Cameroon 2.3 21-25 7
Ecuador 2.3 22-25 5
Niger 2.3 21-26 5
Venezuela 2.3 22-24 7
142 Angola 2.2 19-24 5
Congo, Republic 2.2 22-23 4
Kenya 2.2 20-24 7
Kyrgyzstan 2.2 20-26 6
Nigeria 2.2 20-23 7
Pakistan 2.2 20-24 6
Sierra Leone 2.2 22-23 3
Tajikistan 2.2 20-24 6
Turkmenistan 2.2 19-25 4
151 Belarus 2.1 1.9-22 4
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CPI 2006 Scorul L . L
Poziie de ar - Indicelui de Percep ie a Limite supgrloaée-mfenoare de Numfrlul s_urselor
Corup iei incadrare olosite
Cambodia 2.1 19-24 6
Cote d’Ivoire 2.1 2.0-22 4
Equatorial Guinea 2.1 1.7-22 3
Uzbekistan 2.1 18-2.2 5
156 Bangladesh 2.0 1.7-22 6
Chad 2.0 18-23 6
Congo, Democratic Republic 2.0 18-22 4
Sudan 2.0 18-2.2 4
160 Guinea 1.9 17-21 3
Iraq 1.9 16-21 3
Myanmar 1.9 18-23 3
163 Haiti 1.8 1.7-1.8 3
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Sursele Indicelui de Percepe a Corup iei 2006 al Transparency International

Num r 1 2 3
Abreviere CPIA EIU FH
Sursa World Bank (IDA and IBRD) Economist Intelligence Unit Freedom House
Nume Country Policy and Institutional Country Risk Service and Nations in Transit
Assessment Country Forecast
An 2005 2006 2006
http://web.worldbank.org/WBSITE/E
XTERNAL/EXTABOUTUS/IDA/O,,c .
Web-site ontentMDK:20933600~menuPK:26 www.eiu.com http.//WWW.Lr/eecftomhg)tuste.orq/resea
26968~pagePK:51236175~piPK:43 rehnatiransit.nim
7394~theSitePK:73154,00.html
Cine a fost Echipele din fiecare ar , experi . . Evalu ri ale exepr ilor reziden i sau
= i - Evalu ri expertize : A )
sondat? din interiorul idin afara b ncii non-reziden i din ara respectiv
Corup ia, conflicte de interese, Practica de folosire a autorit i AT\F/)«IEOriIS%Cour\ljgrl:ellrgracgrccaete i(;e
SUIEED diversiune de fonduri precum i n vederea cé tiguluil individual ’ ublicull?i i mass—‘n"l?ediap
abordate eforturile anticorup ie precum i sau degartid ?m lementarea m surilor‘
rezultatele ob inute p : p - h
anticorup ie.
i) I de_ Nu este cazul Nu este cazul Nu este cazul
I _spunsuri
] 76 ri (eligibile pentru finan are 157 de i 29 rilteritorii
Acoperire
IDA)
Num r 4 5) 6
Abreiere IMD MIG
IMD International, Switzerland, World Competitiveness Center, .
Sursa ; Merchant International Group
Lausanne, Switzerland
Nume World Competitiveness Yearbook Grey Area Dynamics
An 2005 [ 2006 2006
Web-site www.imd.ch/wcc www.merchantinternational.com
Cine a fost Executivi din to sau managementul intermediary, din ar sau Personal experi ireeade
sondat? str in tate coresponden i locali
. Corup ia, pornind de la mini trii
Subiecte . oo s . h !
Practica mitei i corup iei in economie care au luat mit la cadourile date
abordate : e
func ionarilor “de jos
MV 5 de_ > 4000 Nu este cazul
r spunsuri
Acoperire 51 ri 155de ri
Num r 7 | 8 9
Abreiere PERC UNECA
Sursa Political & Economic Risk Consultancy United Natl_ons Econt_)mlc
Commission for Africa
Nume Asian Intelligence Newsletter Africa Governance Report
An 2005 [ 2006 2005
Web-site www.asiarisk.com/ http://www.uneca.org/agr/
Cine a fost Executivi non-reziden i Sondaj al exper ilor na ionali (intre
sondat? 70 120 din fieacre ar )
“Contolul Corup iei”. Aceasta
include aspecte legate de corup ia
Subiecte Cat de grav crezi ¢ este corupiain arain care munce ti?Darin | . Ia_n_lvelul |egIS.|atIVL.J|U.I, S|stemuIU|__
judiciar, executivului i al perceperii
abordate ara ta natal ? d ] = .
impozitelor. Sunt avute in vedere i
aspecte legate de accesul la justi ie
i serviciile publice.
N Gas Mai mult 1,000 Mai mult de 1,000 Aproximativ 2800
I spunsuri
Acoperire 12 i 14 i 28de ri
Num r 10 11 12
Abreiere WEF WMRC
Sursa World Economic Forum World Markets Research Centre
Nume Global Competitiveness Report Risk Ratings
An 2005/06 | 2006/07 2005
Web-site www.weforum.org WWW.WMmrc.com
Cine a fost S . L . . . .
sondat? Lideri din sectorul de afaceri, companii na ionale iinterna ionale Evalu ri ale exper ilor
Probabilitatea de a Tntalni un official
Subiecte Pl i suplimentare (nereglementate) in leg tur cu diferite func ii corrupt, avand_ n qalcul fen_omene
de la corup ia mic , la nivelul
abordate guvernamentale . e . Ar )
birocra ieie de jos, cat icorup ia
mare, la nivel politic
U] rde_ 10,993 Ca. 11,000 Nu este cazul
I _spunsuri
Acoperire 117 i 125 i 186 ri

- Indicele de Percep ie a Corup iei 2006 al Transparency International -

Pag 7




e ) TRANSPARENCY
INTERNATIONAL

Intreb ri frecvente

Indicele de Percep ie a Corup iei 2005 (CPI) al Transparency International

Ce este Indicele de Percep ie a Corup iei?
Cum este definit  corup ia, pentru scopul urm  rit de CPI?
De ce se bazeaz CPI doar pe percep ie?

Este CPlom sur demn de incredere pentru evaluarea nivelului de percep ie a corup iei

intr-o ar ?

Este CPl o m sur demn de incredere pentru luarea de decizii privind acor darea de

ajutoare?

Cate ri suntincluse in CPI 2005?
Ce risuntnou-ap rute in CPI 2005?

Este corects se conchid c¢ ara cu cel mai mic punctaj este cea mai corupt din lume?

Ce conteaz mai mult, clasarea sau punctajul unei ri?

Punctajele acordate rilor in CPI1 2005 pot fi comparate cu cele din CPI  realizate in trecut?
De ce punctajul  rii mele nu s-a modificat mai mult, avand in vedere existen a reformelor

anticorup ie (sau lipsa lor), sau recenta dezv  luire a unor scandaluri de corup  ie?
Punctajele c ror riausc zutcel mai multin2005,fa  de 2004?

Punctajele c ror ris-auimbun t it cel mai mult?

CPI are peste zece ani vechime. Exist  tendin e pe termen lung in punctajul rilor?

Care sunt sursele de date pentru CPI?
Cine sunt subiec ii sondajelor de opinie luate in calcul in acest st  udiu?

De ce sunt luate in considera ie sondajele de opinie a exper ilor i nu sondajele de opinie

public ?
Cum se calculeaz indicele?
Ce riar putea fi incluse n viitoarele CPI1?

Care este diferen a dintre CPI i Barometrul Global al Corup iei (GCB), ambele realizate de

TI?

Care este diferen a dintre CPI iIndicele Pl titorilor de Mit  (BPI), ambele realizate de TI?

Generale:
Ce este Indicele de Percep ie a Corup iei?
Cum este definit  corup ia, pentru scopul urm  rit de IPC?
De ce se bazeaz IPC doar pe percep ie?

Metod
- Cate risuntincluse in IPC2005?

De ce unele ri nu mai sunt inculse in IPC, idecesunt rinou-ap ruteinIPC 20067

Ce riar putea fiincluse n viitoarele IPC?

Care sunt sursele de date pentru IPC?

Cine sunt subiec ii intervieva i in cadrul sondajelor de opinie luate in calcul in acest

studiu?

IPC inregistreaz ceea ce promoveaz ?

S-a schimbat metodologia pentru IPC 2006?
Cum asigur Tl controlul calit ii pentur IPC?
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Interpretarea IPC

Ce conteaz mai mult, clasarea sau punctajul unei r?

Este aracu cel maisc zut punctaj cea mai corupt  din lume?

Exemplu: Ce Tnseamn  punctajul ob inut de Haiti in IPC 2006?

Punctajele acordate rilor in CPI1 2006 pot fi comparate cu cele din CPI  realizate in trecut?
De ce punctajul  rii mele nu s-a modificat mai mult, avand in vedere existen a reformelor
anticorup ie (sau lipsa lor), sau recenta dezv  luire a unor scandaluri de corup  ie?

Modific ri ale punctajelor intre 2005 i 2006

Punctajele c ror riausc zutcel mai multin2006,fa  de 2005?
Punctajele c ror ris-auimbun t it cel mai mult?

Utilizarea IPC

Este CPlom sur demn de incredere pentru evaluarea nivelului de percep ie a corup iei

intr-o ar ?
Este CPl o m sur demn de incredere pentru luarea de decizii privind acor darea de
ajutoare

Lupta Tmpotriva corup iei a Transparency International iIPC

Care sursele de finan are pentru IPC?

Care este diferen a dintre CPI i Barometrul Global al Corup iei (GCB), ambele realizate de
TI?

Care este diferen a dintre CPI i Indicele Pl titorilor de Mit  (BPI), ambele realizate de TI?
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Ce este Indicele de Percep ie a Corup iei?

Indicele de Percep ie a Corup iei Tl claseaz  rile in func ie de gradul in care este perceput existen a
corup iei in randul oficialilor i politicienilor. Este un indice compozit, care se bazeaz pe datele privind
corup ia din sondajele specializate efectuate de mai multe institu ii independente de renume. El reflect
opinia oamenilor de afaceri i a anali tilor din Tntreaga lume, inclusiv a exper ilor din rile evaluate
Transparency International deleag realizarea Indicelui de Parcep ie a Corup iei domnului Johann Graf
Lambsdorff, un professor universitar stablit Tn Passau, Germania.

Cum este definit  corup ia, pentru scopul urm  rit de IPC?

IPC se concentreaz asupra corup iei din sectorul public i define te corup ia ca fiind abuz Tn serviciu
pentru dobandirea de ca tiguri personale. Sondajele folosite pentru elaborarea IPC pun intreb ri legate
de folosirea incorect a func iei publice Tn beneficiu particular, punand accentul, de exemplu, pe luarea
de mit de c tre oficiali pentru achizi ii publice, delapidarea fondurilor publice sau intreb ri care verific
puterea politicilor anticorup ie, Tn acest fel determinand atat corup ia politic , cat icea administrtiv .

De ce se bazeaz IPC doar pe percep ie?

Este greu s se evalueze nivelurile de corup ie din diferite ri pe baza unor date empirice, cum ar fi
compararea num rului de condamn ri sau cazuri judecate. Astfel de date comparative intre ri nu
reflect nivelurile reale de corup ie, ci arat mai degrab capacitatea procurorilor, instan elor i/sau
presei de a da in vileag corup ia. Singura modalitate de a compara datele este aceea bazat pe
experien a i percep iile celor care se confrunt direct cu realitatea corup iei dintr-o ar .

Metoda
Cate ri suntincluse in IPC2005?

n anul 2006, pentru realizarea IPC au fost realizate evalu rui pentru 163 de i, in timp ce Tn 2005, IPC
a evaluat doar 159 de ri.

De ce unele ri nu mai sunt inculse Tn IPC, ide cesunt rinou-ap ruteinIPC 2006

Tl solicit cel pu in trei surse pentru a include o ar in IPC. Modificarea zonei de acoperire a IPC este
legat de faptul ¢ o nou surs , the World’'s Bank CPIA a fost inclus , in timp ce alte dou surse
(Columbia University’'s State Capacity Survei i Information International’s Survey of Middle Eastern
Businesspeople) sunt de peste doi ani i au fost eliminate din ICP 2006.

Ca urmare a respingerii acestor sondaje de opinie urm toarele ri nu au mai fost incluse in IPC:
Afghanistan, Fiji, Liberia, Palestina i Somalia. Includerea drept surs a CPIA i cre terea ariei de
acoperire a PERC, a permis includerea in IPC 2006 al Tl urm toarele ri: Bhutan, Republica African
Central , Republica Dominicana, Timor-Leste, Grenada, Guinea, Macao, Mauritania i Togo.

Ce riar putea fiincluse n viitoarele IPC?

rile cu dou seturi de date sunt: Afghanistan, Antigua i Barbuda, Bahamas, Bermuda, Cape Verde,
Cayman lIslands, Comoros, Djibouti, Fiji, Guinea — Bissau, Liberia, Maldives, Palestine, Puerto Rico,
Samoa, Sao Tome and Principe, Somalia, St. Lucia, St. Vincent & the Grenadins, Samoa, Sao
Tome&Principe i Somalia. Pentru toate aceste ri/teritorii este necesar de cel pu ininc un set de date
pentru a fi incluse in IPC.

rile i teritorile pentru care exist un singur set de date: Andorra, Anguilla, Aruba, Brunei, French
Guiana, Guadeloupe, Kiribati, Liechtenstein, Martinique, Netherlands, Antilles, North Korea, Solomon
Islands, St. Kitts/nevis, Solomon Islands, Tonga, Vanuatu i Virgin Islands (US). Pentru ca

rile/teritoriile enumerate mai sus s poate fi incluse in IPC sunt necesare inc dou surse de date.
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Care sunt sursele de date pentru IPC?

IPC 2006 se bazeaz pe 12 sondaje i studii diferite efectuate de 9 instituii independente. Tl se
str duie te s se asigure ¢ sursele folosite sunt de cea mai bun calitate ic sondajul i/sau studiul
sunt conduse cu maxim integritate. Pentru a fi folosite, datele trebuie s fie bine documentate i n
cantitate suficient pentru a dovedi ¢ sunt demne de incredere. Toate sursele trebuie s conin un
clasament pe naiuni is m soare intinderea corup iei, per total. Acest criteriu exclude sondajele care
amestec corup ia cu alte probleme, precum instabilitatea politic sau na ionalism.

Datele pentru IPC au fost oferite gratuit Tl. Unele surse nu permit dezv luirea datelor cu care contribuie,
alte surse pot fi f cute publice. Pentru o list complet i detali asupra intreb rilor puse, num rului de
responden i pentru IPC 2006, vezi metodologia IPC la
http://www.transparency.org/surveys/index.html#cpi or http://www.ICGG.org

Cine sunt subiec iiintervieva i1n cadrul sondajelor de opinie luate Tn calcul in acest studiu?

Expertiza reflectat n IPC utilizeaz in elegerea practicilor de corupie atat de cei din rile
industrializate, cat i de cei din rile aflate Tn curs de dezvoltare. Sondajele sunt f cute in randul
oamenilor de afaceri i al anali tilor de ar . Sondajele utilizate in IPC folosesc dou tipuri de modele,
rezidente i non-rezidente. Este important de re inut ¢ punctele de vedere ale reziden ilor sunt corelate
cu cele ale exper ilor non-reziden i

IPC inregistreaz ceeacefl ipromoveaz ?

Indicele de Percep ia a Corup ie al Tl a ca tigat de la prima s-a publicare in 1995 o larg importan in
mass-media la nivel itnernaional. Acest lucru a dus la apariia preocup rii ¢ raionamentele
reponden ilor pot fi influen ate de datele raportate de TI, care ar introduce o problem de circularitate.
Aceast ipotez a fosttestat folosind un sondaj adresat oamenilor de afaceri din intreaga lume. Bazat
pe mai mult de 9000 de r spunsuri, cunoa terea IPC nu induce exper ilor din lumea de afaceri “s
mearg cu turma”. Cunoa terea IPC poate motiva repondenii s T i formeze propriile lor opinii. Acesta
este un argument puternic ¢ nu exist circularitate Tn abordarea prezent .

S-a schimbat metodologia pentru IPC 2006?

Metodologia folosit Tn 2006 a suferit mici modific ri. IPC 2006 nu mai refelct o medie a modific rilor
pentru 3 ani, dar acum folose te 2 ani de date. Astfel, IPC 2006 al Tl folose te numai date din 2005 i
2006. Motivul pentru aceast schimbare a metodologiei a fost ca IPC s se bazeze numai pe date de
actualitate. Tn timp ce aceast modificare nu face IPC o m sur a politicilor publice anticorup ie curente,
poate imbun t i abilitatea evalu rilor individuale ale rilor s reflecte progresele recente, f r asc dea
precizia.

Cum asigur Tl controlul calit i pentru IPC?

Metodologia IPC este rev zut de un Comitet Consultativ al Indicilor format din exper i interna ionali pe
probleme de corup ie, econometrie i statistic . Membrii comitetului fac sugestii pentru Tmbun t irea
IPC, dar deciziile finale pentru metodologia folosit apar in nivelului de management al TI.

Ce conteaz mai mult, clasarea sau punctajul unei r?
Clasarea rilor permite Tl s stabileasc un indice, dar punctajul ob inut de o ar este un indicator mult
mai important pentru nivelul de corup ie perceput in acea ar . Poziia unei ri Tn clasament se poate
modifica din cauz faptului ¢ noi state sunt incluse n indice, iar altele sunt excluse.

Este aracucel maisc zut punctaj cea maicorupt  din lume?
Nu, ara cu cel mai mic punctaj este cea unde corup ia este perceput avand cele mai mare cote, din

cele incluse 1n list . Sunt peste 200 de na iuni suverane in lume, i IPC 2006 claseaz 163 dintre ele.
IPC nu furnizeaz informa ii despre rile care nu sunt incluse.
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Exemplu: Ce Tnseamn  punctajul ob inut de Haiti in IPC 2006?

In IPC 2006 coru ia in Haiti a fost perceput ca avand cotele cele mai mari. Cu toate acestea, acest
lucru nu indic faptul ¢ Haiti este cel mai corupt stat din lume sau ¢ haitieni sunt cei mai corup i
oameni. In timp ce corup ia este intr-adev r una dintre cele mai formidabile provoc ri pentru o bun
guvernare, dezvoltare ireducere as r ciei in Haiti, marea majoritate a oamenilor sunt doar victime ale
corup iei. Corup ia unui num r limitat de oameni puternici, i e ecul liderilor i institu iilor Tn controlul i
prevenirea corup iei, nu implic faptulc o ar saucet eniis isuntcei maicorup i.

Punctajele acordate  rilor in CPI 2006 pot fi comparate cu cele din CPI  realizate in trecut?

Indicele reprezint 1n principal sinteza punctelor de vedere exprimate de oamenii de afaceri i anali tii
de ar pentru ultimii ani, i pune mai pu in accentual pe tendin ele evolutive. Dac s-ar face compara ii
Ccu anii trecu i, aceastea ar trebui s se bazeze pe punctajul unei ri, nu pe clasarea ei.

Modificarea de la un an la altul in punctajul unei ri poate rezulta fie dintr-o modificare a percep iei
asupra performa ei unei ri, fie dintr-o modificare a probelor sau metodologiei folosite de IPC. Singura
modalitate pentru o evaluare corect a punctajului unei ri in timp este analiza sondajelor de opinie
folosite ca surse, fiecare din ele putand reflecta o schimbare in evaluare.

De ce punctajul rii mele nu s-a modificat mai mult, avand n vedere existen a reformelor
anticorup ie (sau lipsa lor), sau recenta dezv  luire a unor scandaluri de corup  ie?

Este foarte dificil ca punctajul unei ri in IPC s se imbun t easc intr-un timp scrut. IPC 2006 se
bazeaz pe date din ultimii doi ani, reflectand p reri care s-ar putea fi format de mai bine de doi ani.
Acest lucru inseamn ¢ modific ri substan iale Th percep ia corup iei vor reie i din index pe perioade
mai lungi de timp.

Modific ri ale punctajelor intre 2005 i 2006
Punctajele ¢ ror riausc zutcel mai multin 2006, fa  de 2005?

Este destul de problematic s se fac comparaii de la un an la altul. Totu i, in m sura in care
modific rile pot fi urm rite in surse individuale, ar putea fi identificate cu grij anumite tendin e. Exemple
notabile ale unei tendin e regresive in 2006 fa de 2005 sunt Brazilia, Cuba, Israel, lordania, Laos,
Seychelles, Trinidad&Tobago, Tunisia i Statele Unite. In aceste cazuri, modific rile de percep ie au
survenit Tn ultimii doi ani.

Punctajelec ror ris-auimbun t it cel mai mult?

Pe baza datelor din sursele care au fost folosite consecvent pentru indice i cu acelea i observa ii ca
mai sus, puctajul din 2006 a fost mai bun decét cel din 2005 pentru urm toarele ri: Algeria, Republica
Ceh , India, Japonia, Latvia, Liban, Mauritius, Paraguay, Slovenia, Turcia, Turkmenistan i Uruguay.

Utilizarea IPC

Este CPl o m sur demn de incredere pentru evaluarea nivelului de percep ie a corup iei
intr-o ar ?

IPC este o metod solid pentru m surarea percep iei asupra corup iei. IPC a fost testat i utilizat

indelung atat de anali ti cat ide c tre intelectuali. Gradul de incredere in IPC difer dela ar la ar .
rile cu un num r mare de surse i mici diferen e in evalu rile ce reies din aceste surse (refelctate de o

incredere sc zut ) exprim o mai mare Tncredere in privin a punctajului i poziiei din clasmaent.
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Este CPlom sur demn de incredere pentru luarea de decizii privind acor  darea de ajutoare

Unele guverne au inceput s se intrebe dac are rosts foloseasc punctajele privind corup ia pentru a
stabili care ri merit s primeasc ajutoare i care nu. Tl nu incurajeaz folosirea CPI in acest fel.

rile percepute ca foarte corupte nu pot fi eliminate din spirala s r ciei, cu atat mai mult cu céat ele au
cel mai mult nevoie s dep easc corupia. Dac 0 ar este perceput ca fiind corupt , aceasta
trebuie s dea un semnal donatorilor ¢ are nevoie de investiii in abordarea sistemic vizand
combaterea corup iei. Dac donatorii inten ioneaz s sprijine proiecte majore de dezvoltare in i
percepute ca fiind corupte, ei ar trebui s acorde aten ie deosebit “semnalelor de aten ionare” is se
asigure ¢ sunt instituite proceduri adecvate de control.

Lupta Tmpotriva corup iei a Transparency International iIPC
Care sursele de finan are pentru IPC?

Transparency International este finan at de diferite agen ii guvernamentale, funda ii interna ionale i
corpora ii, al ¢ ror suport fianciare face IPC posibil. Suport adi ional pentru uneltele de m surare ale TI
este oferit de Ernst&Young. Tl nu sus ine politicile unei companii acceptand suport financiar i nu
implic nici unul din sus in torii ei Tn managementul proiectelor sale. Pentru mai multe despre sursele de
finan are ale Transparency International, vezi

http://www.transparency.org/support_us .

Care este diferen a dintre CP1 i Barometrul Global al Corup iei (GCB), ambele realizate de TI?

CPI evalueaz nivelurile de percep ie a corup iei in sectorul public Tn diverse ri, in timp ce Barometrul
Global al Corup iei

(vezi http://lwww.transparency.org/policy_research/surveys_indices/gch)

se concentreaz asupra atitudinilor i experien elor opiniei publice fa de corup ie.

Care este diferen a dintre CPI ilIndicele Pl titorilor de Mit  (BPI), ambele realizate de TI?

In vreme ce CPI arat nivelurile generale de corup ie din diverse ri, BPI se concentreaz asupra
tendin ei companiilor din principalele ri exportatoare de a da mit n str in tate, adic asupra “ofertei”
de corupie. Cel mai recent BPI a fost dat publicit ii Tn octombrie 2006 i poate fi g sit la
http://www.transparency.org/policy research/surveys _indices/bpi
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