CSM precizeaza ca doar publicarea adreselor magistratilor in declaratiile de
avere ar fi incorecta

Pentru a treia oara, CSM s-a rdzgandit in privinta neconstitutionalitdtii unor articole din legea de
functionare a ANI, precizand, luni, cd a contestat doar caracterul public al datelor personale ce trebuie
completate in declaratiile de avere ale magistratilor, mai exact adresele acestora.

Consiliul Superior al Magistraturii (CSM) a venit, luni, cu noi precizari privind sesizarea Avocatului
Poporului privind neconstitutionalitatea in cazul declaratiilor de avere si interese. Dupa ce presa a scris
despre intentia CSM de a pune la secret declaratiile de avere si de interese, Consiliul a venit cu noi
precizdri. "Declaratiile de avere sunt si vor ramane publice. CSM nu contesta continutul
lor, ci doar caracterul public al datelor personale. Plenul a solicitat Avocatului Poporului sd
constate ca, pe aceeasi problema, s-a mai pronuntat o datd printr-o decizie de neconstitutionalitate", a
declarat pentru NewlIn, Cecilia Morariu, purtatorul de cuvant al institutiei.

Potrivit CSM, datele personale se refera la adresele magistratilor care trebuie completate in
declaratjile de avere si de interese. "Unor magistrati li s-au spart domiciliile si in acest caz nu se poate vorbi
de protectie a persoanelor”, a completat Morariu.

Vineri, CSM a adus, pentru a doua oara, precizari privind sesizarea pe care a facut-o referitor la
dispozitiile Legii nr. 144/2007 privind functionarea ANI, sustinand cd documentul trimis Avocatului Poporului
vizeaza strict caracterul neconstitutional al publicitatii declaratiilor de avere si de interese.

Intr-un comunicat remis vineri, Consiliul Superior al Magistraturii sustine cd acest caracter
neconstitutional al publicitdtii declaratiilor de avere si de interese a fost constatat prin Decizia nr. 453 din 16
aprilie 2008 de catre Curtea Constitutionald.

"In sedinta Plenului Consiliului Superior al Magistraturii din data de 18 septembrie 2008, a fost luat3
in discutie posibilitatea formularii unei solicitari catre Avocatul Poporului, pentru sesizarea Curtii
Constitutionale cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor din Legea nr. 144/2007, cu modificarile si
completdrile ulterioare, numai referitor la asigurarea publicitdtii declaratiilor de avere si de interese. in
sesizarea initiald sunt preluate aspecte invocate in continutul Deciziei nr. 453 din 16 aprilie 2008 a Curtji
Constitutionale, care au fost avute in vedere la modificarea Legii nr. 144/2007, cu exceptia celor referitoare
la neconstitutionalitatea publicitatii declaratiilor de avere si de interese, cu privire la care a fost sesizat
acum Avocatul Poporului”, se arata in comunicatul CSM.

Precizarea CSM vine dupa ce Transparency International Romania a criticat Cosniliul pentru cererea
de verificare a neconstitutionalitdtii Legii 144 din 2007 privind functionarea ANI si a solicitat Avocatului
Poporului sa o respinga.

Printr-un comunicat remis joi, conducerea Transparency International Romania se declard
indignata cu privire la modul in care o serie de institutii publice inteleg sa incurajeze nerespectarea unor
dispozitii legale "pe care le considera incomode, interpretarea acestora in mod subiectiv si inldturarea
aplicdrii lor prin declararea neconstitutionalitatii".

Astfel, organizatia criticd ratiunile invocate de CSM in cererea de sesizare a Curtii Constitutionale a
Romaniei (CCR), conform cdruia o hotarare mai veche a CCR a stabilit cd prezumtia dobandirii licite a averii
constituie una dintre garantiile dreptului de proprietate. Transparency afirmd ca formularea si contextul
textelor criticate nu sunt identice cu cele la care se face referire. "Acest tip de abordare este efectul unui
regim protectionist invocat si aplicat de magistrati si reprezinta o sfidare grava a normelor de transparenta


http://www.transparency.org.ro/stiri/comunicate_de_presa/2008/2octombrie/index.html

care ar trebui sa guverneze activitatea oricarei persoane aflate in serviciul unei institutii publice", se arata in
comunicatul Transparency, care sustine ca in mod constant Consiliul Superior al Magistraturii nu respecta
standardele de transparenta in ceea ce priveste deciziile adoptate.

Ca urmare, Transparency Romania atrage atentia CSM cd se plaseaza pe un plan periculos, in care
este posibil ca reactia societétii si a celorlalte puteri in stat s& fie una ferm&. In acest context, organizatia
face referire la principiul echilibrului si controlului reciproc intre cele trei puteri in stat, care "nu se poate
inlocui cu atitudinea discretionara a puterii judecatoresti, atata vreme cat democratia nu este inlocuita cu
magistrocratia prin amendarea Constitutiei", se mai arata in comunicat.

Dupa criticile Transparency, Consiliul Superior al Magistraturii (CSM) a dat un comunicat de presa, in
care a sustinut ca sesizarea Avocatului Poporului “reprezinta un gest de normalitate, prin care se urmadreste
ca pentru aceeasi situatie sa existe reglementdri identice pentru a se asigura egalitatea cetatenilor in fata
legii, fie ei chiar magistrati”.

in sedinta de pe 18 septembrie, plenul CSM a hot&rat s3 adreseze Avocatului Poporului solicitarea
de a sesiza Curtea Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor legii de functionare a
ANI. Intr-un comunicat remis joi Agentiei NewsIn, CSM fsi motiveazd gestul prin faptul ca decizia nr. 453
din 16 aprilie 2008 a CCR a declarat neconstitutionala legea pentru modificarea Legii nr. 115/1996 pentru
declararea si controlul averii demnitarilor, magistratilor, a unor persoane cu functii de conducere si de
control si a functionarilor publici.

Membrii CSM considerd ca “ratiunile avute in vedere la pronuntarea deciziei Curtii Constitutionale nr.
453/16.04.2008 se regasesc si in cazul Legii nr.144/2007, privind organizarea si functionarea Agentiei
Nationale de Integritate, cu modificarile si completdrile ulterioare, fiind inacceptabil ca prevederi identice sa
fie declarate neconstitutionale si implicit abrogate pentru un act normativ, iar in cazul altuia sa fie pe deplin
aplicabile” , se mai aratd in comunicatul CSM.

Cu acel prilej, Curtea Constitutionald a retinut ca expresia ,diferente nejustificabile”dintre averea
dobandita si venituri nu poate fi determinata. De asemenea, s-a retinut ca averea persoanei este prezumata
ca fiind dobandita licit, pana la dovada contrarie care trebuie facutd de chiar titularul ei. Tot atunci, sustine
CSM, Curtea Constitutionald a constatat cu privire la aceeasi lege neconstitutionalitatea dispozitiilor care
reglementeaza caracterul public al declaratiilor de avere si de interese ."Avand in vedere cd efectele Deciziei
Curtii Constitutionale nr. 453/16.04.2008 nu pot fi extinse asupra dispozitiilor similare din Legea nr.
144/2007 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a apreciat ca este necesard sesizarea Avocatului
Poporului cu aceasta situatie”, mai explicd CSM.

Consiliul Superior al Magistraturii a cerut marti, Avocatului Poporului, sa sesizeze Curtea
Constitutionala in legdturd cu unele articole ale legii de functionare a Agentiei Nationale pentru Integritate
(ANI). Asadar, CSM considerd ca judecatorii Curtii Constitutionale s-au pronuntat deja pe o cauzd
asemandtoare.

Este vorba despre o decizie din aprilie, prin care CCR a declarat neconstitutionala modificarea legii
controlului averii demnitarilor, in urma unei sesizdri facute de 71 de parlamentari PD-L, care au reclamat
neconstitutionalitatea dispozitiilor art. I pct. 2 din Legea pentru modificarea Legii nr.115/1996 pentru
declararea si controlul averii demnitarilor, magistratilor, a unor persoane cu functii de conducere. Asta dupa
ce Camera Deputatilor a adoptat, in 21 martie, un proiect de modificare a legii privind controlul averilor
care 1i apartine pesedistului Eugen Nicolicea si care complica modalitatea de sanctionare a celor care
dobandesc bunuri care nu pot fi justificate.
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